PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO PROC. N°

TST-E-RR~240.605/96.1

REVELIA. PENA DE CONFISSAEO. APLICAGAO A
ENTE PUBLICO

As pessoas juridicas de direito pibli-
co, no processo trabalhista, gozam dos
privilégios previstos, expressamente,
no Decreto-Lei n°® 779/69, o0 guais ndo
podem ser ampliados a livre arbitrio do
julgador. Deste modo, inexiste d&bice
legal a gue se apligque a &rgdo piblico
a pena de confissdo como decorréncia da
sua revelia. - i
Embargos desprovidos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista n°® TST-E-RR-240.605/56.1, em gue é Embargan-
te MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO e Embargados ANTONIO GILMAR TELES E
MUNICIPIO DE SANTA VITORIA DO PALMAR.

- A Eg. 2* Turma {fls. 93/95) negou provimento ao Re-
curso de Revista do Ministérib Piblico deo Trabalho, onde se discutia a
possibilidade de caracterizagdoc de revelia e aplicagdo da pena de con-
fissdo a ente plblico (Municipio).

Ndo se conformando, o Ministério Pldblico interpds
Embargos & SDI (fls. 98B/101), apontando viclagdo aos arts. 320, II e
351 do CPC, bem como trazendo aresto i divergéncia.

0 apelo foi admitide pelo despacho de £1. 103.

Nic foi apresentada impugnacdo, conforme certidio de
£1. 105.

Parecer da Procuradoria Geral do Trabalho pelo conhe-
cimento e provimento dos Embargos (fls. 107/109).

£ o relatdrio.
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VoTO

PRELIMINARMENTE

Determino a reautuag¢do dos presentes autos, para gue
conste como Embargante o MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO e Embargados
ANTONIO GILMAR TELES E MUNICIPIO DE SANTA VITORIA DO PALMAR.

REVELIA - APLICACRO DA PENA CONFISSAC A ENTE PUBLICO
- MuNIcirro

1 - CONHECIMENTO

A Eg. 2* Turma ccnheceu do Recursc de Revista inter-
poste pelo Ministério Pidblico do Trabalho, peor divergéncia jurispru-
dencial, mas negou-lhe provimento, sintetizando seu entendimento atra-

vés da seguinte ementa:

"MUNICIPIO - CONFISSAO E REVELIA - A jurisprudéncia que
vem se firmando neste colendo Pretério Trabalhista € no sentide de que o
Estado ou Municipio, a0 contratarem sob a égide do estatuto consoflidado,
despem-se de alguns poderes de império que lhes sdo inerentes, equiparan-
do-se, indubitavelmente, a0 empregador comum. Caso contririo, estar-se-
ia a conceder privilégios em demasia aos entes piblicos que, sem sombra
de divida, ji gozam de prerrogativas bem mais favoriveis. Recurso de Re-
vista despravide.”

No corpo do acdrddo turmirio, acrescentou-se ser in-
concebivel a aplicag¢do do disposto nos artigos 320, II e 351 do CPC,
quando exist; norma gue disciplina a wmatéria na CLT (art. 844 da CLT).
For ouﬁfo lado, consignou—seique o magistrado nido pode dar uma inter-
pretagdo tdo ampla a tal artigo, a ponto de conceder regalias a ente
pliblico, sob pena de acarretar lesdo ingquestiondvel ao principio da
igualdade entre as partes, insculpido no art. 5°, da Carta Magna.

NZo se conformando, o Ministéric Pidblico do Trabalho
interp8e Embargos a SDI (fls. 98/101), apontandc violag¢do ao art. 320,
IT e 351 do CPC e trazendo um aresto & divergéncia. Sustenta que as
pessoas juridicas de direito piblico gozam de algumas prerrogativas
processuais conferidas pelo Decreto-Lei 779/69 e leis esparsas, nao
podendo a Justica do Trabalho "fechar os olhos para o fato de que o
agente piblico administra patrimdnio conaidefado inaliendvel e indis-

ponivel", sendo vedado a tais agentes o direito de  reconhecer,
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confessar e transigir em relagdc a direitos que ndc lhes pertencem,
mas & coletividade.

0 afesto transcritc &ds fIs. 99/100 autoriza ¢ conhe-
cimento do apelo, eis qﬁe esposa tese contridria a encampada pela Eg.
Turma, no sentido de ser inaplicavel a pena de cenfissio e revelia a
pessoa juridica de direito piblice interno, eis que o art. 844 da CLT
contém norma genérica, sendo aplicavel, no caso especifico, as dispo-
sigdes dos arts. 320, II e 351 do CPC.

CONHEGQO, por divergéncia jurisprudencial.

2 - MERITO

Razdo ndo assiste ao Embargante.

Com efeito, as pessoas juridicas de direito ﬁﬁblico,
no processo trabalhista, gozam dos privilégios previstos, expressamen-
te, no Decretc-Lei n°® 779/69, os quais ndc podem ser ampliados a livre
arbitrio do julgador. Inexistindo, pois, &bice legal & aplica¢io da
pena de confissdoc a drgdc piblico, tenho come correta a decisédo
turmiria.

Neste particular, merece transcri¢doc parte do acdrdio
de lavra do Exmo. Sr. Ministro José Luiz Vasconcelos, proferido no

processo TST-RR-177.481/%5.8, verbis:

z "A revelia e, conseqiientemente, a confissdo ficfa, sdo cominacdes
processuais aplicdveis agueles litigantes que niao demonstram inimo de se
defender. Nio aplicar este instituto a uma entidade de direito publico que
deixou de comparecer em juizo para contestar determinada acio cujo ob-
jeto seja direito patrimonial, seria negar vigéncia aos principios constitu-
cionais da igualdade das partes, do contraditorio, bem como o da ampla
defesa.

Ocorre que as Pessoas Juridicas de Direite Publico ji gozam de prer-
rogativas processuais, tais como prazos elastecidos para recorrer, contes-
tar, e até mesmo no que se refere 3 propria intimagio pessoal de seu pro-
curador. Contudo, se ainda com todas estas benesses o Ente Publico nio
comparece para apresentar sua defesa, a previsiio legal pertinente deve ser
aplicada, qual seja, a pena de confissdio e conseguinte revelia, caso contra-

rio, seria institucionalizar a nio obrigatoriedade da Entidade de Direito
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Piblico a contestar em juizo suas demandas, o que seria um contra-senso,

uma vicléncia a qualquer concepg¢ic de um Estado Democritico de

Direito."”

Cutros precedentes desta Corte: RR-256.405/96, Ac. 52
T-11.567/97, Relator Ministro Rider Nogueira de Brito; RR-162.104/95,
Ac. s T-3.7%98/97, Relator Ministro Ronalde José Lopes Leal;
RR-206.466/95, Ac. 1* T-2.430/97.

Por ourro lado, no casc em exame, nao estamcs frente
a direitos indisponiveils, entendidos estes como ©s chamados direitos
personalissimos, fundamentais (& liberdade, 3 educag¢do, a cultura, a
segurang¢a, a4 honra, ao nome, aos alimentos, a intimidade). Estes, se-
gundo a doutrina, os gque ndo tém conteldo econdmico determinado, n3o
admitindo renuncia ou transagdo {SALVIQO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA) .

Se pudéssemos sustentar, sem a existéncia de norma
especifica, gue o ente piblice, demandado nc juizo trabalhista, ainda
gque revel, ndo pudesse sofrer a pena de confissdo, certamente poder-
se~ia sustentar gque, nas hipdteses em gque ndo fossem adequadamente
defendidos, ndo poderiam sofrer condenagdes, quando evidenciado £i-
casse gue a defesa fora mal feita, que o recurso fora inapropriado,
gque © representante do ente publico em juizo ndc se c<conduzira como
gseria de esgpgrar para que afinal o patrimdnio plilico n8o fosse onera-
do. Ora, assim nd3o & nem deve ser. Se a norma processual trabalhista
dispBe que o ndo comparecimento do reclamado a audiéncia em gue deve-
ria apresentar defesa, importa em revelia, além de confissdo, guanto a
matéria de fatc (art. 844/CLT}, ndc ha razdo legal para se decidir

diferentemente.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO aos Embarges.
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ISTC BPOSTQ

ACORDAM os Ministros da éubsecéo I Especializada em
Digsidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho: I - Prelimi-
narmente, determinar a retificagdo da autuagdo para gque dela conste
como embargante o Ministério Piblico do Trabalho e como embargados
Antdnio Gilmar Teles e Municipio de Santa Vitdria do Palmar; II - Por
unanimidade, <onhecer dos embargos por divergénecia jurisprudencial,

mas negar-lhes provimento.

Brasilia, 27 de abril de 13958.

WAGNER PIMENTA
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia

N

/
~ 'ij;Eﬁ}}/sz(?flfkiﬁkkffzﬂé%z;/
RIDER DE BRITO ’

Relator

Ciente:;

Representante do Ministério Pablice
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